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SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA )
INSPECCION SEIS “A” DE POLICIA URBANA PRIMERA CATEGORIA
CALLE 103 No 77B - 56

CITACION

Medellin, 01 de octubre de dos mil veinticuatro (2024)
SENOR(A): MIGUEL EFREN, PROPIETARIO Y/O RESPONSABLE del
establecimiento _de comercio denominado “Restaurante y Asados la_Y”,
ubicado en la CALLE 101CD N°83-00; presentarse ante este Despacho, el dia
MARTES 03 DE JUNIO DE 2025, A LAS 10:30 A.M, con el fin de llevar a cabo
Audiencia Pdblica, en proceso que cursa bajo el radicado 2-17728-24 par presuntos
COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN LA INTEGRIDAD URBANISTICA,
“ARTICULO 135. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD URBANISTICA.
Los siguientes comportamientos, relacionados con bienes inmuebles de particulares, bienes
fiscales, bienes de uso plblico y el espacio piblico, son contrarios a la convivencia pues afectan
la integridad urbanistica y por lo tanto no deben realizarse, segun la modalidad sefialada:

A) Parcelar, urbanizar, demoler, intervenir o construir: 3. En bienes de uso pUblico y terrenos
afectados al espacio pUblico.”

Se previenen a los_presuntos infractores sefior(a) MIGUEL EFREN, que la inasistencia
a_la presente audiencia acarrearad las sanciones procesales establecidas en_el

paragrafo 1 del articulo 223 de la ley 1801 de 2016, en concordancia con la sentencia

£-349 DE 2017,

FAVOR PRESENTAR EL DOCUMENTO DE IDENTIDAD ORIGINAL

Se advierte al ciudadano que en dicha audiencia tendrd la oportunidad de presentar
Sus argumentos y solicitar las pruebas pertinentes y conducentes que pretenda hacer
valer, asi como aportar las pruebas documentales, testimoniales vy cualguier elemento
de prueba con el que cuente para desvirtuar la comisidn de! presunto comportamiento
contrario a la integridad urbanistica, igualmente Ia autoridad de policia podra decretar

de oficio las pruebas que requiera, en virtud del numeral 3 literal C del articulo 223 de
la ley 1801 de 2016,

El otorgamiento del poder al abogado no suple la presencia del presunto infractor el
dia de la audiencia, puesto que las facultades que aquel tiene estdn limitadas a lo
eistipulado en las normas procesales para los mandatos de esta naturaleza, siendo el
limite mas importante 1a imposibilidad de rendir argumentos en representacién del

presunto infractor. La no comparecencia del presunto infractor, reduce Ilas
posibilidades de defensa.

CLAUDIA ESLEDY CASTRILLON OCHOA
INSPECTORA DE POLICIA

Digitd: Gladys Palacio Zapata

Paginalde2

Centro Administrative Distrita GAD
Calle 44 N° 52-165. Cédigo Postal 50015

OB 5 i o Linea de Atencion a la Cludadania: (604} 44 44 144-
Vot @ @ @5 vewwamedellingov.co Conmutador: (604) 385 55 55 Medallin - Clombia

Sommg:

y



